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  چكيده
تجزيه وتحليـل داده   .در تحقيق حاضر عملكرد توليد مواد مغذي و كيفيت پروتئين چهار رقم علف خشك تاج خروس مورد مطالعه قرار گرفت

واز آزمون دانكن، براي مقايسه ميانگين هاي تكرار مورد بررسي قرار گرفت  3حاصل از )  4×2( ها در قالب طرح كاملاً تصادفي با روش فاكتوريل 
ميانگين كل عملكرد پروتئين خام بر حسب گرم در هكتار، انرژي متابوليسمي بر حسـب مگاكـالري در هكتـار، پـروتئين      .صفات مزبور استفاده شد

، A ،B1 ،B2 ،B3ل در شوينده اسيدي، بخشهاي حقيقي، پروتئين محلول، نيتروژن غير پروتئيني، پروتئين نامحلول در شوينده خنثي، پروتئين نامحلو
C  بر اساس سيستمCNCPS    كلسيم فسفر و منيزيم بر حسب گرم در هكتار، همچنين عملكرد علوفه تر و علوفه خشك بر حسب تـن در هكتـار ،

، 22/979، 56/19849، 67/404، 1485، 66/19973، 07/21101، 47/28219، 51/927، 73/9679: در چهار رقـم علوفـه تـاج خـروس بـه ترتيـب      
بـا بيشـترين    1نتايج بررسي تيمارها نشـان داد كـه رقـم    . محاسبه شد 9/13،  5/36،  6/137، 65/124، 49/664، 43/3629، 68/7838، 33/15898

 ـ  وان تيمـار برتـر   عملكرد علف خشك و تر، همچنين بيشترين عملكرد پروتئين خام، پروتئين حقيقي، پروتئين محلول، كلسيم، فسفر و منيزيم بـه عن
  .شناخته شد

  عملكرد، تاج خروس، كيفيت پروتئين، مواد مغذي: كليديواژگان 

  مقدمه
تاج خروس توانايي توليد بيش . جهت تامين احتياجات انرژي و پروتئين نشخواركنندگان، بايد از علوفه هاي با كيفيت بالا استفاده گردد

 30روزه و  80تـا   20محصولات آمارانتوس كروانتوس و آمارانتوس تري كلور طي يك دوره رشد .                       تن علف سبز در هكتار را داراست  70از 
ايجـاب  ) كمي وكيفـي (اهميت تغذيه مناسب و كافي نشخواركنندگان  ).1996چونگ ( تن در هكتار بوده است 40و  10روزه به ترتيب  90تا 

راكي و اجزاي تشكيل دهنده آنها ، همچنين عملكرد توليد مواد مغذي طبق روشـهاي صـحيح و   مي نمايد كه ارزش غذايي هر يك از مواد خو
  . با توجه به اين امر تحقيق حاضر با اهداف تعيين عملكرد مواد مغذي ، انرژي زايي، و كيفيت پروتئين صورت گرفت. استاندارد تعيين گردد
  مواد و روشها

اولترا ، خاركوف ، خاركوفسكي و بي نام،  كه از اين پس به ترتيب به عنوان ارقام :  در مرحله اول، چهار رقم از گياه تاج خروس شامل
يكـي از  . و با روش فاكتوريل از نظر پارامتر هاي زراعي مورد بررسـي قـرار گرفتنـد    طرح كامل تصادفيذكر مي شوند، در قالب  4و  3، 2، 1

پروتئين خام و عناصر معدني كلسيم، منيزيم و فسفر طبق . تيمار را تشكيل مي داد 8قم و ديگري مرحله برداشت بود كه در مجموع فاكتورها ر
بخشهاي مختلف پروتئين بر اساس سيستم پروتئين كربوهيدرات خالص كورنـل تعيـين   ). AOAC 1990(روشهاي استاندارد محاسبه گرديد 

× عملكـرد علوفـه   (× ماده مغذي :   سپس جهت تعيين عملكرد مواد مغذي از فرمول مقابل استفاده گشت). 1996ليسيترا و همكاران ( گشت 
  عملكرد توليد مواد مغذي ) = ماده خشك

  نتايج و بحث
  علوفه عملكرد توليد

در حالي كه كمترين عملكرد نيـز در  بود » اولترا« تن درهكتار مربوط به رقم  7/9و 3/63بيشترين عملكرد علوفه تر وخشك به ترتيب با ميزان 
با توجه به اين كه بعضي از ارقام مزبور از نوع دانه اي بودند، بنا بر ايـن وجـود تفـاوت در توليـد علوفـه و مـاده       .  مشاهده شد 4رقم شماره 
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ر مي تـوان بـه ارتفـاع بلنـدتر     نسبت به سه رقم ديگ»  اولترا« از مشخصات برتر رقم . خشك توليدي در واحد سطح دور از انتظار نبوده است
عملكرد تاج خـروس  . گياه، تعداد برگ بيشتر، گسترش سطح برگ، تعداد شاخه فرعي و قطر ساقه اين رقم نسبت به سه رقم ديگر اشاره نمود

ميـزان  ) 1996كـن جـون و همكـاران    (اين در حالي است كه بعضي از محققـين   .با توجه به گونه و شرايط آب و هوائي منطقه متفاوت است
در ماردريسـان و همكـاران   ( كـرده انـد  تن در هكتـار  گـزارش    70بالاتر از و بعضي تن در هكتار  40تا  10تاج خروس را تر عملكرد علوفه 

   .باشد   هايي در عملكرد توليد علوفه دور از انتظار نمي با توجه به تأثير عوامل اقليمي و مديريت زراعي، مشاهده چنين تفاوت .)1980
  )بر اساس تن در هكتار(مقايسه ميانگين عملكرد كمي ارقام مختلف تاج خروس  - 1جدول 

 علف تر  علف خشك  رقم 

1   a 7/9   a 3/63 

2   c 9/2   c 25/22  
3   b 5/4   b 85/31  
4   c 4/3   c 6/28  

  ).> p 05/0(ارقامي كه با حروف مختلف در هر ستون علامت گذاري شده اند با هم اختلاف معني داري دارند 
  عملكرد توليد مواد مغذي 

، از لحاظ پروتئين خام، پروتئين محلول، پروتئين حقيقي ، نيتروژن غير پروتئيني، پروتئين نامحلول در شوينده خنثي 2با توجه به جدول 
مشاهده شد كه با رقم  3در رقم كمترين اين مقادير ). 1جدول ( بود 1و پروتئين نامحلول در شوينده اسيدي بيشترين عملكرد مربوط به رقم 

( بيشترين مقدار را نشان داد 3همچنين عملكرد انرژي متابوليسمي در هكتار، در رقم ).  p<05/0( در اكثر موارد تفاوت معني داري نداشت 4
05/0<p  .( مشاهده شد  1بالاترين عملكرد توليد اجزاي پروتئين تاج خروس در هكتار نيز در رقم )05/0<p  .(چنين با توجه به جدول هم
بخش از لحاظ  ). p>05/0( مشاهده شد  1در رقم  Cو  A ،B1 ،B2 ،B3، از لحاظ عملكرد اجزاي پروتئين، بيشترين مقادير بخش هاي 2
C  05/0( مشاهده شد 4كمترين مقدار در رقم<p .( تعدادي از محققين ) فه تاج ، عملكرد بالاي پروتئين خام علو) 1999استوردال و همكاران

گزارش كردند كه پايين بودن عملكرد پروتئين خام نامحلول در شوينده )  1993اكونر و همكاران  . ( خروس را در هكتار گزارش كردند
باشد، زيرا اين بخش به دليل اتصال به  مي خروس امتيازي مثبت در جهت ارتقاء كيفيت تاجنسبت به يونجه،  در هكتار خروس اسيدي تاج
  .باشد در شوينده اسيدي، براي دام غير دسترس و غير قابل استفاده مي لولحالياف نام

  عملكرد توليد مواد مغذي تاج خروس در هكتار - 2جدول
 cp   ME  TP SP NPN   NDICP  ADICP  رقم 

1  a 59/8660   d 87/1770  a 19/52323  a 16/40738 a 09/38729  a 47/2768  a 63/679 

2   c 25/4453   c 60/531   c 96/15699  c 45/12295 c 24/11612  c 38/734  c 97/271 

3   b 85/7295   a 04/804   b 9/25155  b 92/18440 b 60/17253  b 70/1017  b 93/358 

4   c 28/4031   b 53/603   c 83/19698  c 75/12929  c7/12299  b 46/1419   b 18/308 

CP   ، پروتئين خام گرم در هكتارME :  انرژي متابوليسمي مگاكاري در هكتارTP : پروتئين حقيقيSP  : ،پروتئين محلول،گرم در در هكتارNPN  : نيتروژن غير پروتئيني
،ADICP  ،پروتئين نامحلول در شوينده خنثيADICP پروتئين نامحلول در شوينده اسيدي گرم در هكتار  

  ). p>05/0( باشند دار مي اوت معنيهاي با حروف غيرمشابه در هر ستون داراي تف ميانگين
كند كه شايد  خروس، پيشنهاد مي گزارش كردند كه پيوند شدن پروتئين با اجزاي ديواره سلولي در تاج)  1979چيكي و برونسون ( 

افزايش درصد ، گزارش دادند كه ) 2001اسليف و همكاران ( همچنين. خروس، پروتئين عبوري بيشتري نسبت به يونجه داشته باشد تاج
مطابق  .هاي در حال رشد، كارايي را بهبود داده و موجب افزايش وزن بدن و افزايش توليد شير شده است پروتئين عبوري در جيره تليسه

، و كمترين مقدار 2كمترين مقدار كلسيم در رقم ).  p>05/0( مشاهده شد 1، بيشترين عملكرد مواد معدني تاج خروس در رقم 3جدول 
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گزارش كردند؛ مواد معدني شبيه پتاسيم، آهن، منيزيم و كلسيم در علوفه )  1985تئوتونيكو و نور .( مشاهده شد 4منيزيم در رقم  فسفر و
همچنين اين محققين، متوسط غلظت كلسيم و فسفر و منيزيم را در . داراي عملكرد توليد بالايي مي باشد خروس گونه هايپوكوندرياكوس تاج

هكتار را  درخروس  ميزان كل توليد فسفر تاج)  1996راويدان و همكاران ( .گزارش كردندگرم در هكتار 1200تا  50ين بخروس  علوفه تاج
ثر أگزارش داد كه محيط گياهان به ويژه شرايط خاك به صورت مهمي، مواد معدني را مت)  1994وتر  (.كردند گرم در هكتار گزارش 180
  .سازد مي

  جزاي پروتئين و مواد معدني تاج خروس در هكتارعملكرد توليد ا - 3جدول
  A B1 B2 B3 C Ca  P Mg  رقم
1  a 9/37186  a 72/1729 a 14/29578 a 79/15670 a 50/6882 a 72/1096  a 18/280 a 65/231 

2  d 3/10467  c 88/548  cd 5/10044 d 17/3941 cd26/2317 c 46/408  d 83/43  d 37/70 

3  b 7/18691  bc 57/758  b 37/14422 b 42/5410 b97/3131 b 04/561  b 39/114  b 42/127 

4  c 3/13052  b 75/879  c 23/9548 c 33/6332 c98/2185 b 74/591  cd 22/60  c 97/120  
A : ،نيتروژن غير پروتئينيB  : ،پروتئين حقيقي با سرعت تجزيه بالاB  : ، پروتئين حقيقي با سرعت تجزيه متوسطB  : حقيقي با سرعت تجزيه پائينپروتئينC: پروتئين نامحلول

  .گرم در در هكتارهر كدام بر حسب  منيزيم: Mgفسفر، :  pكلسيم، : ca، در شوينده اسيدي
  ). p>05/0( باشند دار مي هاي با حروف غيرمشابه در هر ستون داراي تفاوت معني ميانگين

  نتيجه گيري كلي
با بيشترين عملكرد علف خشك و تر، همچنين بيشترين عملكرد پروتئين خام، پروتئين حقيقي، پروتئين  1رقم نتايج بررسي تيمارها نشان داد كه . 

با توجه به عملكرد توليد بالاي مواد مغذي و اجزاي پروتئين تاج خروس در آزمايش . محلول، كلسيم، فسفر و منيزيم به عنوان تيمار برتر شناخته شد
  .ان علوفه اي با كيفيت در تغذيه نشخوار كنندگان استفاده نمودحاضر، مي توان از آن به عنو
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Comparison of function of nutrients and protein quality of four variety of  
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Abstract 
In a completely randomized experiment, four varieties of Amaranthus including: Ultra (U), Kharkof (K), 
kharkofskyand (Kh) and A. Spp. (AS)  were planted as forage crops to study their nutritive value. Data 
were analyzed according to the factorial (4×2) model with three replications and means were tested using 
Duncan׳s least significant range test. Results indicated that the means of CP, ME, True protein, soluble 
protein, NPN, NDICP, ADICP, The different parts of protein including A, B1, B2, B3 and C, according to 
CNCPS system,Ca, P, Mg function of hay and green chop orderly were: 9679.73 g/hec, 927.51Mcal/hec, 
28219.47, 21101.07, 19973.66, 1485, 404.67, 19849.56, 979.22, 15898.33, 7838.68, 3629.43, 664.49, 
124.65 g/hec, 137.6, 36.5, 13.9 ton/hec. In general, results indicated that the (U) variety of Amaranthus 
tested in this study, potentially have considerable and higher nutritive value.  
Key word: function, amaranthus, protein quality, nutrients 
 

  


